UCHWALA NR 1047/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 7 grudnia 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 598

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Doroty Anny Szcz¢ch do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Agnieszki Barbary Albery-Biernat do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE

I

Postgpowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 598, zglosily sie:
— Pani Agnieszka Barbara Albera-Biernat — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy
-Mokotowa w Warszawie,

— Pani Dorota Anna Szczgch — sedzia Sagdu Rejonowego w Otwocku.
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269

— dalej: ustawa o KRS).






Na posiedzeniu w dniu 5 grudnia 2022 r. zespdt czlonkéw Krajowej
Rady Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
1 ich przeanalizowaniu, omoéwil szczegdtowo kandydatury Pani Agnieszki Barbary
Albery-Biernat 1 Pani Doroty Anny Szczgch, odbyl narade i uznal, ze materialy
sq wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania na posiedzeniu
zespotu na:

1. Panig Agnieszke Barbare Alberg-Biernat oddano 1 glos ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
12 glosach ,,wstrzymujacych sie”,

2. Panig Dorot¢ Anne Szczech oddano 3 glosy ,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1,,wstrzymujacych si¢”.

W wyniku powyzszego glosowania, zespdt przyjgt stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa Pani Doroty Anny Szczech na jedno wolne stanowisko sedziego
sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie (M.P. z 2022 r. poz. 598).
W ocenie zespolu za rekomendacjg Pani Doroty Anny Szczgch przemawia w szczegdlnosei
(ocenione 1Igcznie), dotychczasowe doswiadczenie orzecznicze, poparte uzyskang
oceng kwalifikacji.

Podejmujac niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatki spelniajg wymaganie ustawowe, okre§lone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatek, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacji, do$wiadczeniem

zawodowym, a takze uzyskanym przez nie poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Doroty Anny Szczech
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym

w Warszawie.

II

Charakterystyka kandydatek

Pani Dorota Anna Szczech urodzila si¢ 25 pazdziernika 1970 r. w Tarnobrzegu.

W 1994 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej






w Lublinie — Filia w Rzeszowie z oceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytul magistra.
Od dnia 1 sierpnia 1995 r. do dnia 28 lutego 1997 r. pracowata w Narodowym Banku Polskim
— Oddziat Okregowy w Rzeszowie na stanowisku asystenta bankowego. Po odbyciu aplikacji
sagdowej w okregu Sadu Wojewodzkiego w Rzeszowie, we wrzesniu 1996 r. zlozyta egzamin
sedziowski z wynikiem ogdélnym dostatecznym. Od dnia 1 marca 1997 r. do dnia 7 kwietnia
1999 r. wykonywala powierzone obowigzki orzecznicze jako asesor sgdowy w Sadzie
Rejonowym w Zarach, w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 lutego 1999 r. zostata powotana do pelnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Zarach. Orzekata w III Wydziale Rodzinnym i
Nieletnich. Od dnia 1 maja 2005 r. orzekata w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w
Warszawie, w Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, od dnia 1 stycznia 2006 r. — w
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie, poczatkowo w VII Wydziale Pracy
1 Ubezpieczen Spotecznych, a nastgpnie — od dnia 1 maja 2008 r. do dnia 14 stycznia 2017 r.
— w VI Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Od dnia 15 stycznia 2017 r. orzeka w Sadzie
Rejonowym w Otwocku — do dnia 23 wrzesnia 2019 r. orzekata w I Wydziale Cywilnym, a od
dnia 24 wrzesnia 2019 r. do chwili obecnej orzeka w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich.
Kandydatka podnosi kwalifikacje, uczestniczac w szkoleniach zawodowych.

Otrzymata pozytywne opinie stuzbowe, w tym sporzadzone przez Prezes Sadu
Rejonowego w Otwocku oraz Przewodniczacg III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich
tego Sadu.

Ocene kwalifikacji kandydatki sporzadzit Pan dr Bogumit Jakubek — sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie. Na podstawie analizy akt spraw prowadzonych przez Panig Dorote
Anne Szczech stwierdzit, ze prowadzi ona postgpowania sprawnie, a zarazem starannie, dbajgc
jednoczesnie o przestrzeganie procedury i zachowanie praw stron do rzetelnego
1 sprawiedliwego postepowania. Zwroécit uwage, ze w analizowanych sprawach sprawnos¢
postepowania nie budzi watpliwosci. Na szczegdlng uwage zastuguje szybkie wyznaczanie
terminu pierwszej rozprawy, niezwloczne rozpoznawanie wnioskéw o zabezpieczenie i
nieprzekraczanie terminéw do ich rozpoznania. W ocenie sedziego opiniujgcego, analiza akt
spraw prowadzonych przez kandydatke prowadzi do wniosku, ze ma ona opanowany warsztat
pracy orzeczniczej na wysokim poziomie. W analizowanym okresie stwierdzono tylko jedng
sprawe zakonczong uchyleniem orzeczenia oraz jedng spraweg, w ktorej orzeczenie zostato
zmienione. W jednej sprawie zostala stwierdzona przewlektos¢ postepowania, jednak skarga
nie obejmowata okresu czynnosci podejmowanych przez kandydatke. Rozprawy sg

przygotowywane przez Panig sedzi¢ starannie, juz w pierwszym zarzgdzeniu zawarte sg
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dyspozycje w zakresie dowoddw i niezbednych dorgczen, co umozliwia koncentracje materiatu
dowodowego. Decyzje sa podejmowane bez zbednej zwloki, za$ uzasadnienia do wydanych
orzeczen sg wyczerpujace, a jednoczesnie czytelne dla stron postepowania, nawet tych
dzialajgcych bez pomocy profesjonalnego petnomocnika. Uzasadnienia orzeczen zawieraja
ponadto wszystkie elementy wymagane przepisami. W analizowanych sprawach kandydatka
podejmowala szereg czynnosci zmierzajacych do mozliwie najdoktadniejszego ustalenia stanu
faktycznego oraz do zabezpieczenia interesu matoletniego dziecka. Poddajac analizie dane
statystyczne pracy kandydatki za okres od dnia 1 kwietnia 2021 r. do dnia 30 czerwca 2022 r.
sedzia opiniujgcy wskazal, ze orzecznictwo kandydatki cechuje wysoka stabilno$¢ (jedynie 1
zmienione i 1 uchylone orzeczenie). Stopieni opanowania wplywu plasuje Panig sedzie na
poziomie wyzszym od S$redniej wydzialu oraz okregu. Na uwage zastuguje terminowosé
sporzadzanych uzasadnien, wszystkie uzasadnienia zostaly sporzadzone w ustawowym
terminie lub — w przypadku jego przekroczenia — przekroczenie byto usprawiedliwione. Nie
stwierdzono niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Nie bylo orzeczen
uwzgledniajgcych skarge nadzwyczajng lub wniosek o uniewaznienie prawomocnego
orzeczenia. Majac na uwadze catoksztalt analizy akt oraz zataczonej dokumentacji sedzia
opiniujgcy z pelnym przekonaniem popart kandydatur¢ Pani sedzi Doroty Anny Szczech na
stanowisko sedziego Sadu Okrggowego w Warszawie. W jego ocenie jest ona orzecznikiem o
bardzo duzym do$wiadczeniu zawodowym i wysokim poziomie pracy orzeczniczej, zarOwno w
sferze merytorycznej, o czym $wiadczy wysoki wskaznik stabilno$ci orzeczniczej, jak tez w
zakresie sprawnosci i terminowosci podejmowanych czynnosci. W opinii autora oceny

kwalifikacji kandydatka zastuguje na pozytywna oceng swojej pracy.

Pani Agnieszka Barbara Albera-Biernat urodzila si¢ 5 listopada 1974 r. w Staszowie.
W 1999 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
z ocena dobrg, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej w okregu Sadu
Okregowego w Tarnobrzegu, w kwietniu 2002 r. zlozyta egzamin sedziowski z lgcznym
wynikiem dostatecznym. Od dnia 5 listopada 2002 r. do dnia 2 lutego 2003 r. byla zatrudniona
w Sadzie Okrggowym w Warszawie na stanowisku referenta-stazysty. Z dniem 3 lutego 2003 r.
zostala mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa
w  Warszawie (X Wydziat Ksiag Wieczystych, VII Wydziat Ksigg Wieczystych).
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 czerwca 2009 r.
zostala powolana do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego

dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Poczatkowo orzekata w IV Wydziale Rodzinnym






i Nieletnich, a od dnia 1 kwietnia 2013 r. pelni obowigzki w V Wydziale Rodzinnym
1 Nieletnich tego Sadu, przy czym od dnia 7 lipca 2022 r. peini funkcje zastepcy
Przewodniczacego tego Wydziatu. W latach 2012-2016 pelnila funkcje sedziego
nadzorujgcego placowki — Oddziatu Psychiatrycznego Szpitala w Areszcie Sledczym
Warszawa-Mokotéw w Warszawie, zas od 2010 r. nadzoruje Izbe Dziecka w Warszawie oraz
Mtodziezowy Osrodek Wychowawczy w Warszawie. Podnosi kwalifikacje, uczestniczac w
szkoleniach zawodowych.

Posiada pozytywne opinie stuzbowe, migdzy innymi od Wiceprezes Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

Ocen¢ kwalifikacji kandydatki sporzadzit Pan dr Bogumil Jakubek - sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie. Na podstawie analizy akt spraw prowadzonych
przez Panig Agnieszke Barbar¢ Alber¢-Biernat stwierdzit, ze — co do zasady — prowadzi
ona postepowania sprawnie, a zarazem starannie, dbajac jednoczesnie o przestrzeganie
procedury izachowanie praw stron do rzetelnego i sprawiedliwego postepowania. Sedzia
opiniujacy zwrdcit uwage, ze w wigkszosci analizowanych spraw sprawnos$¢ postepowania nie
budzi watpliwosci. W niektérych sprawach zasadna bylaby wieksza koncentracja materiatu
dowodowego i wyznaczanie posiedzen w taki sposob, aby mozliwe byto skondensowanie na
nich czynnosci dowodowych bez koniecznosci odraczania rozpraw w celu kontynuowania
przestuchania $wiadkéw lub stron. Na szczegdlng uwage zastuguje szybkie wyznaczanie
terminu pierwszej rozprawy, niezwloczne rozpoznawanie wnioskOw o zabezpieczenie
1 nieprzekraczanie terminéw do ich rozpoznania. W ocenie sedziego opiniujgcego, analiza akt
spraw prowadzonych przez kandydatke¢ prowadzi do wniosku, Zze warsztat pracy orzeczniczej
ma opanowany na wysokim poziomie. W analizowanym okresie nie stwierdzono zadnej
sprawy zakonczonej uchyleniem orzeczenia, natomiast jedynie w pieciu sprawach orzeczenie
zostalo zmienione, gléwnie z uwagi na zmian¢ okolicznosci, ktéra nastgpita w okresie
od wydania orzeczenia w I instancji do momentu rozpoznawania apelacji. Rozprawy sg
przygotowywane przez kandydatke starannie, juz w pierwszym zarzgdzeniu zawarte sg
dyspozycje w zakresie dowoddw i niezbednych doreczen, co umozliwia koncentracje materiatu
dowodowego. Decyzje podejmowane sa bez zbgdnej zwloki, za$ uzasadnienia do wydanych
orzeczen sg wyczerpujace, a jednoczesnie czytelne dla stron postepowania, nawet tych
dzialajacych bez pomocy profesjonalnego petnomocnika. Uzasadnienia orzeczen zawierajg
wszystkie elementy wymagane przepisami. W analizowanych sprawach Pani sedzia
podejmowala szereg czynnosci zmierzajacych do mozliwie najdoktadniejszego ustalenia stanu

faktycznego oraz do zabezpieczenia interesu matoletniego dziecka. Co istotne, w
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analizowanym okresie nie stwierdzono w sprawach prowadzonych przez kandydatke
przewlektosci postepowania. Poddajac analizie dane statystyczne pracy kandydatki za okres od
dnia 1 pazdziernika 2021 r. do dnia 30 czerwca 2022 r. sedzia opiniujacy wskazatl, ze
orzecznictwo kandydatki cechuje wysoka stabilno$¢ (jedynie 5 zmienionych orzeczen i 0%
uchylonych orzeczen). Na uwage zastuguje terminowos¢ sporzadzanych uzasadnien, wszystkie
uzasadnienia zostaly sporzadzone w ustawowym terminie (100%). Nie zostala stwierdzona
skarga na przewleklo$¢ postgpowania ani tez niezgodno$¢ z prawem prawomocnego
orzeczenia. Nie bylo orzeczen uwzgledniajagcych skarge nadzwyczajng lub wniosek o
uniewaznienie prawomocnego orzeczenia. Majac na uwadze caloksztatt analizy akt oraz
zalgczonej dokumentacji, sedzia opiniujacy z pelnym przekonaniem popart kandydature Pani
sedzi Agnieszki Barbary Albery-Biernat na stanowisko sedziego Sgadu Okregowego w
Warszawie. W jego ocenie Pani s¢dzia jest orzecznikiem o bardzo duzym do$wiadczeniu
zawodowym i stwierdzonym juz — w wyniku powyzszej analizy — wysokim poziomie pracy
orzeczniczej, zarowno w sferze merytorycznej, o czym $wiadczy wysoki wskaznik stabilnosci
orzeczniczej, jak tez w zakresie sprawnosci i terminowos$ci podejmowanych czynnosci. W

opinii autora oceny kwalifikacji kandydatka zastuguje na pozytywna ocene swojej pracy.

11X

Poréwnanie kandydatek

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sagdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalgczonych materiatdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy =zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriow, na ktore skladajg si¢: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe
kandydatéw, poparcie $rodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie
dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczki postgpowania, pretendujace do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie, spelniajg formalnie wszystkie kryteria

wyboru, a zatem zadaniem Rady bylto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie ich oceny.






Kryteria oceny kandydatek przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacji oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Obie uczestniczki postepowania uzyskaly pozytywne oceny kwalifikacji oraz
opinie stuzbowe.

W sytuacji posiadania zaréwno przez Panig Agnieszke Barbare Albere-Biernat,
jak 1 Panig Dorote Anne Szczgch odpowiednich kwalifikacji do petnienia urzedu sedziego sadu
okregowego, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage diugos¢ doswiadczenia
orzeczniczego kandydatek, jako przestanke $wiadczacg o posiadanej wiedzy z zakresu
stosowania prawa na samodzielnym stanowisku orzeczniczym. Pani Dorota Anna Szczech
pracg na stanowisku asesora sadowego rozpoczgla 1 marca 1997 r., a nastepnie
postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 lutego 1999 r. zostata
powotana do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego i od tego czasu
zajmuje si¢ pracg orzecznicza. Pani Agnieszka Barbara Albera-Biernat z dniem 3 lutego
2003 r. zostalta mianowana referendarzem sgdowym w sadzie rejonowym, a nastepnie
postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 czerwca 2009 r. zostata
powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Jej staz pracy
na stanowisku orzeczniczym, wliczajgc nawet prace w charakterze referendarza sagdowego, jest
zdecydowanie krétszy od stazu pracy Pani Doroty Anny Szczech w ramach petnienia urzedu
asesora sagdowego 1 s¢dziego sadu rejonowego. W nizszym stopniu wypelnita zatem kryterium
doswiadczenia zawodowego, o ktorym mowa w art. 35 ust. 2 pkt 1 ustawy o KRS.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 12 pazdziernika
2022 r. pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pani Agnieszki Barbary Albery-Biernat oraz
Pani Doroty Anny Szczgch. Obie uczestniczki postgpowania otrzymaty zblizone poparcie tego
gremium, gdyz Pani Agnieszka Barbara Albera-Biernat otrzymata 9 gltosow ,,za” (36 punktdéw),
przy braku gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”, a Pani Dorota Anna Szczech — 8 gloséw
»za” (34 punkty), przy braku gloséw ,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”. Obie
kandydatki wypelnily zatem w wysokim stopniu kryterium, o ktorym mowa w art. 35 ust. 2 pkt
2 ustawy o KRS. Minimalna réznica w uzyskanym poparciu srodowiska sedziowskiego na

niekorzy$¢ Pani Doroty Anny Szczgch nie mogla wplynaé na decyzje Krajowej Rady






Sadownictwa w sytuacji spelniania przez t¢ kandydatke w zdecydowanie wyzszym stopniu
wyzej opisanego kryterium, o ktéorym mowa w art. 35 ust. 2 pkt 1 ustawy o KRS.
3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Dorota Anna Szczech posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
poglebiang wiedz¢ prawniczg, dajace rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowiazkow
orzeczniczych na stanowisku s¢dziego sadu okrggowego w Sgdzie Okregowym w Warszawie.
O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Doroty Anny Szczech
zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe, tgczny staz orzeczniczy, wnioski ptynace z pozytywnej oceny pracy i kwalifikacji

zawodowych, a takze poparcie Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie.

v

Wyniki glosowania Rady

W gtosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa dnia 7 grudnia 2022 r.
oddano na:

— Panig Agnieszke Barbar¢ Albere-Biernat 4 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” oraz
11 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdétem 15 gloséw), zatem jej kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Panig Dorot¢ Anng Szczech 12 glosow ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” oraz 4 gtosach
»wstrzymujgcych si¢” (oddano ogétem 16 glosow), zatem jej kandydatura uzyskata

wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gltosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwota¢ sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotlanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania
przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22021 r. poz. 269).






